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Modalitatea de sesizare.

La data de 31.10.2016 s-apinr®m#trat laj Inspectia Judiciara Directia de
Inspectie Judiciard pentru Judecatori su 77188/11/3797/DIJ/2016 sesizarea
formulata de petenta Banca ciala Romana.

Aspectele reclamate in
Nemultumirea petentei viz
I.Aspecte referitoar,

colului ,Judecdtorul este obligat sa respecte
aparente inselatoare”;

¥multor comentarii, in diverse publicatii, cum ar fi: www.coldniuz,
ul.ro, www.telegrafonline.ro, urnalgiurgiuvean.ro, www.luju.ro,
gvw.evz.ro, www.bursa.ro, www.bl.ro, www.romaniatv.net,
bancheful.ro, www.profit.ro, www.antena3.ro, WWW.agerpres.ro,
WWW.ziare.com, www.romania-actualitati.ro

realizarea Tn cuprinsul articolului ,Deturnarea sistemului bancar in scopul
spdldrii banilor. Aspecte de practicd judiciard” de catre judecatorul investit cu
solutionarea dosarului nr. 2428/2/2016, a unei analize ample a unor fapte si
concepte contractual bancare care nu au facut obiectul vreunui proces;
atribuirea termenului de ,,spalare de bani” prin simplu efect al provenientei din
jurisdictii cu regim fiscal redus, fara sa fi fost pronuntata vreo hotarare
judecatoreasca definitiva care sa constate ca fondurile provin din activitati
ilegale.
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Il.» pronuntarea solutiei in dosarul nr. 2428/2/2018 de Apse

Bucuresti Sectia a Il a Penald cu Tncdlcarea competentei a principiilor
referitoare la un proces echitabil.

Data finalizarii verificarilor prealabile si continutul ace A
In conformitate cu art. 15 din Hotdrarea nr. 1027/2012 a Consiliului Superior
lui pr¥ind normele pentru

efectuarea lucrdrilor de inspectie de cat y iw Judiciara, la data de
25.01.2017 s-a constatat finalizarea verificarNgr prealghile efectuate in lucrarea
de fata.

Situatia de fapt.

1. Prin ordonanta din data dg 27°07T.2016 g Parchetului de pe lang3 Tnalta
Curte de Casatie si Justitie — Directia Nat a Anticoruptie, emisa in dosarul

nr. 680/P/2015, s-au dispus:
eClasarea cauzei fat Borza si Munteanu Lazar Adrian,
reprezentanti legali ai EURO L, privire la savarsirea infractiunii de
i 7 C.pen raportat la art. 308 C.pen si art.

unteanu Lazar Adrian, reprezentant legal al

EURO INSOL SPR{, priy savarsirea infractiunii de abuz in serviciu, prev. si
ped. de art. 297 ™ rtat la art. 308 C.pen si art. 13 alin.3 din OUG
43/2002.

eClasar§ ata de Turcu Constant Christian si Badescu loana,

irea citre numitii Remus Borza si Munteanu Lazdr Adrian,
reprezéntanti legali ai EURO INSOL SPRL, a infractiunilor de constituire a unui
rup infractional organizat prev. de art. 367 C.pen., delapidare cu consecinfe
de¥sebit de grave prev. de art. 295 C.pen. cu aplicarea art. 309 C.pen., gestiune
rauduloasd prev. de art. 242 C.pen., de cdtre reprezentanti legali ai Bancii
Comerciale Romane (B.C.R.) S.A.: Thomas Spurny, n calitate de presedinte
executiv si membru al CA al B.C.R. SA, Manea Sergiu Cristian, in calitate de
vicepresedinte executiv si membru al CA al B.C.R.S.A,, Locke Charles Jonathan,
in calitate de vicepresedinte executiv i membru al CA al B.C.R. S.A., Jurgen
Kristiaan de Ruijter, in calitate de director executiv senior - Directia Remediere
restructurare si membru al Comitetului activelor problema din cadrul B.C.R.
S.A., Bogdan Cernescu, in calitate de Director executiv Directia Real Estate si
Active Reposedate, Turcu Christian Constant, in calitate de Sef Departament
Restructurare Imobiliaré si Bidescu loana, in calitate de Manager Restructurare
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® ca dosarul cauzei Tmpreund cu un exemplar al ordongntei sa fie trimis
Parchetului de pe langd Tnalta Curte de

2.La data de 07.04.2016, pe rolul Cu
Penala a fost inregistrata plangerea fo
Solutions S.R.L:
» impotriva ordonantei din da .0082016 a Parchetului de pe langa

re s-a s clasarea cauzei fata de numitii
Borza Remus si Munteanu LazarWdrian cu privire la savarsirea infractiunii de

BCR, Turcu Constantin Christidnsi Badescu loana in legdtura cu incheierea
contractului de esc
19.06.2014;

» impotriva

Directia NaNghala A
Js d, s=ersolicitat admiterea plangerii impotriva celor doua ordonante,
Are ca practicianul Tn insolventa Remus Borza, functionar public
si indeplineasca atributiile conform dispozitiilor Legii insolventei
pozitiilor OUG nr.86/2006, care reglementeaza modul in care si

iyitatea practicienii in insolventa, a incdlcat dispozitiile legale in

incheierea de Camerd Preliminard din data de 10.06.2016 s-a dispus
efipitiv :

eadmiterea,in baza art.341 alin.6 lit.b C.pr.pen , a pléngerii formulate
jmpotriva ordonantei nr.680/P/2015 din 27.01.2016

etrimiterea cauzei la Directiei Nationale Anticoruptie in vederea completarii
urmaririi penale.

esesizarea, in baza art.267 C.pen, a organului de urmarire penald in privinta
efectuarii unor verificari privind potentialele infractiuni de spalare a banilor
prev. de art.29 alin.1 lit.c din Legea nr.656/2002 de catre Banca Comerciald
Roméana SA, bd. Regina Elisabeta nr.5, sector 3, Bucuresti, cod 030015,
fnmatriculata la Registrul Comertului sub nr.J 40/90/1991, CUl 361757,
constdnd Tn dobéndirea imobilelor active situate in satul Tancdbesti, comuna
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Snagov, judetul llfov compus din 15 loturi de teren adiadg b suprafatz
totala de 59.679 m.p, conform procesului vegbal de atie publica
nr.1870/23.05.2014 si respectiv a activului SILVER TAIN, situat in Poiana
Brasov, judetul Brasov, compus din 171 apartamente, 1 uri de parcare, 2
spatii comerciale, cladire multifunctionala - Restaurant, Club, Spa & Fitness),
supr&ata de 206.500 m.p si
bunuri mobile care deservesc activul, co sului verbal de licitatie
nr.1873/23.05.2016, a transferurilor b¥ ghentionate Tn facturile
nr.20140010/13.06.2014 Si : 13.06.2014 Si nr.
20140008/13.06.2014.

P Ulterior pronuntarii solutigi
websit-ul destinat comunitatij {uridice .juridice.ro), doamna judecator
Camelia Bogdan a publicat a L»Judecatorul este obligat sa respecte legea,
nu insd si sd protejeze ap, are”, iar la data de 29.09.2016, ca o
continuarea aceluiasi subie na judecator a publicat articolul
LDeturnarea sistemuly opul spaldrii banilor. Aspecte de practica
judiciard”, in care sunt retiqte, in ghodalitate anonimizata, argumentele juridice
in data de 10.06.2016, precum si puncte de
la problematica in discutie-spalarea banilor.

g#fspune una dintre urmatoarele solutii:
pléngerea, ca tardivd sau inadmisibild ori, dupd caz, ca

c) ddmite pléngerea si schimbd temeiul de drept al solutiei de clasare
tacate, dacd prin aceasta nu se creeaza o situatie mai grea pentru persoana
ca)fe a facut plangerea.”

Potrivit art.267 NCP ,Functionarul public care, ludnd cunostintd de
sGvdrsirea unei fapte prevézute de legea penald in legdturd cu serviciul in
cadrul céruia isi indeplineste sarcinile, omite sesizarea de indatd a organelor de
urmdrire penald se pedepseste cu inchisoare (..)”

Potrivit art.6 din CEDO “Orice persoand are dreptul de a-i fi examinatd cauza

in mod echitabil {..)”
EE 3 3

Potrivit dispozitiilor art.97 alin.1 din Legea nr.303/2004 privind statutul
judecdtorilor si procurorilor, republicatd si modificatd, orice persoand poate
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necorespunzatoare a magistratilor, incalcarea o
raporturile cu justitiabilii ori sdvarsirea de ca
disciplinare.

de expunere a continutului
2015,~respectiv, in forma

nstitui intr-yh act de acuzare la adresa mai
judiciar@Acesta a fost si argumentul avut in
ata de 17.10.2016 cand, urmare Notei

juridica aleasa si nu de a se
multor participanti la proced

aceeasi data, ca n
disciplinare sau cu

ce, Tn publicatiile www.coldniuz, www.cotidianul.ro,
www.teledrafopfline. jurnalgiurgiuvean.ro,  www.luju.ro, jurnalul.ro,
rsa.ro, www.bl.ro, www.romaniatv.net, bancherul.ro,
www.antena3.ro, WWW.agerpres.ro, Www.ziare.com,
actualitati.ro ,nu poate fi imputat magistratului.

la solutia pronuntata de judecatorul de Camera preliminara la
.2016, aceasta nu poate fi analizatd ori cenzurata sub aspectul
einiciei, de catre Consiliul Superior al Magistraturii, Intrucat

supunérii lor numai legii si autoritatii de lucru judecat statuate de art.124 alin.
siyart.129 din Constitutia Romaniei, precum si de art. 46 alin. 2 din Legea
nw#304/2004 privind organizarea judiciara, republicata.

Cu referire la analiza modului in care judecatorul cauzei a apreciat asupra
actelor din dosar, trebuie precizat ca acest aspect priveste activitatea de
judecata, aflata intr-o indisolubild legdtura cu aplicabilitatea faptica a notiunii
de independenta a judecdtorului. Ori, conform normei constitutionale
prevazute la art. 124 alin. 3 judecatorii sunt independenti si se supun numai
legii.

Fata de dispozitiile art.341 Cod procedura penald, trebuie observat ca
judecatorul cauzei a pronuntat una dintre solutiile admisibile de codul de
procedura penald, aprecierea asupra temeiniciei acesteia, ori analiza unor
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probleme ce tin de fondul aspectelor sesizate in plangerea
neintrand in aria de competenta a Inspectiei Judiciare.

Tn ce priveste dispozitia in temeiul céreia judeca | a sesizat organul de
urmdrire penald in privinta efectudrii unor verificar™N\Qrivind potentialele
infractiuni de spélare a banilor prev. de art.29 alin.1 lit.c din Dfgea nr.656/2002
de citre Banca Comerciald Romand SA, acgerstana fost_motivata pe larg n
considerentele incheierii si reprezinta o mag Adiciard ce a avut la baza un
rationament logico juridic bazat, in apreci§
dosar.

Adresata Parchetului

poate fi‘apreciatd, doar prin ea insasi, ca o
torulu: care a partlapat la solutlonarea

DISPUN

lit. b raportat la art. 47 alin.1 lit. b din Legea
d Consiliul Superior al Magistraturii, clasarea sesizarii

lnspector judiciar,
Judecator Mlh@/ela Pasca

L/
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