REZOLUTIA MAGISTRATILOR ROMANI
PENTRU APARAREA STATULUI DE DREPT

Bucuresti, Palatul de Justitie, 1 018 ¢

Subsemnatii, judecatori si procurori, magistrati
avand in vedere:

enti si auditori de justitie,

- evolutiile publice recente cu privir
in grav pericol independenta justitiei si
Europene si al Consiliului Europei,
GRECO;

- faptul ca majoritatea covarsitoare a torilor si a procurorilor roméni nu
a acceptat proiectele de izand acjiVitatea sistemului judiciar, vointa

modific ”legilor justitiei”, care pun
sul Statului Roméan in cadrul Uniunii
nstatat Comisia Europeana si

prognoze;

- declaratiile Ministrully t i ale reprezentantilor puterii legislative prin
care, contrar art. 11 din Constl utie, se ghinimalizeaza Raportul GRECO, prin care s-a
cerut ca Roménia sa g€ abjina adoptarea unor amendamente la legislatia
penala care sa contr angajamentelor sale internationale si sa-i submineze

capacitatlle luptei impotriva coruptiei si se nesocoteste

la Venetia (presedintele Comisiei speciale comune
pentru modifica itiei a afirmat ca nici Curtea Constitutionala nu va
astepta avizul de la Venetia, aceasta fixand deja un termen pentru

e neconstitutionalitate la 30 mai 2018; in calitatea sa de

a/Venetia, Ministrul Justitiei trebuia sa solicite public luarea

Comisiei de la Venetia, iar nu subminarea activitatii sale);
atve aflate in dezbatere publica reprezinta o involutie in

membu al Comishe
in consid

enala si a Codului de procedura civila, cu o procedura netransparenta si

jbila, fara a putea aprecia in ce modalitate vor fi folosite observatiile

e de sistemul judiciar, a carui prezenta pare doar a fi necesara pentru
itimarea modificarilor propuse, mimandu-se un dialog;

- nesocotirea principiilor statului de drept, statutului magistratului si regulilor
def transparenta ce trebuie sa caracterizeze procesul de consultare publica si
Mcercarea de a intimida judecatorii si procurorii din Romania, prin transformarea
unor abateri disciplinare cu grad de pericol social redus in infractiuni cu pedepse



nivel cu
imaginate

a procurorilor roméani in compania clanurilor infractionale, pe “agelasi

proxenetii si traficantii de carne vie, cu camatarii si contrabandistii,

in comiterea infractiunilor specifice”

- escaladarea fenomenului coruptiei, care rep o amenintare serioasa
pentru dezvoltare si stabilitate, cu consecinte negg pate nivelurile de
guvernare, si incercarile repetate, pe multiple ulare a eforturilor
magistratilor romani de combatere a infractiunil tie;

- actiunile de manipulare a opiniei publicq si at fara precedent la adresa
a numerosi judecatori si procurori care inst inclusiv cauze de mare
coruptie, dar si a celor mai importante in lui, cu rol de aparare si
siguranta publica, inclusiv Directia Natio i tie, ori a autoritatilor statului
menite sa-l1 reprezinte in fata partenerilor ein Uniunea Europeana (a se vedea
schimbarea arbitrara a Agentulw pentr, CJUE p refuzul de a aviza proiectele de
acte normative in dispretul dreptului Uni

- lipsa unor proiecte concrete de efect a unei harti judiciare si a asigurarii

r actuale de desfasurare a activitatii
lui optim de activitate al magistratilor
stant intelectual 10-12 ore zilnic, lipsa
orlcaror preocuparl a autorlt tllor functionarea cét mai eficienta a Institutului

si promovare in profesy
definitive sau temporz
niciun fel de testare a f

e impact, incurajarea sau determinarea iesirii
m a unor magistrati, reprimirea in profesie fara
istrati cu 10 ani vechime, introducerea unui sistem

aspecte careds ar a avga ca scop cresterea calltatu actului de justitie, evolutla
sistemului judlma

in Romaria si standardelor de protectie a unor valori fundamentale de la
international, de natura sa compromita infaptuirea actului de

a Ministrul Justitiei isi permite sa atace public pe toti procurorii din
|e| Natlonale Antlcoruptle speculand faptul ca acestla admlnlstreaza

tiile ‘de achltare pronuntate de instantele judecatorestl (numa| n Uzbekistan

marul de achitiri este zero,! in statele democratice achitarea reprezentand
exf@resia unui sistem judiciar sanatos);

- faptul ca Rapoartele MCV subliniaza constant ca ar trebui sa se intreprinda

asuri suplimentare pentru a furniza un sprijin adecvat magistratilor impotriva

1 A se vedea pagina web https://www.rferl.org/a/guilty-no-matter-what/29206669.html [consultata ultima data
la 19 mai 2018].




carora sunt indreptate critici ce submineaza independenta justiti
cu obstinatie de Statul roman;

- prin faptul ca are calitatea de membru al Uniunii Euro , Statului roman fi
revine obligatia de a aplica Mecanismul de cooperare si verific si a da curs
recomandarilor stabilite in acest cadru, in conformitate cu dispozitiile
din Constitutie;

- faptul ca, atunci cand democratia si libertatile findarentaleysunt in pericol,
obligatia de rezerva a judecatorului devine subsidiara dbligafiei de indignare,?

i, asN Drate

ADOPTAM URMATOARZA REZOL

1. Solicitam insistent factorilor politicfincetarea imgdiata a atacurilor la adresa
statului de drept si a judecatorilor si p rorilor Roménia. Romania este si
trebuie sa ramana stat membru al Uniunii E ene si al Consiliului Europei, iar nu
un teritoriu al coruptiei si faradelegii. J e justitie!

Camerei Deputatilor consultarea a misiei Europene pentru Democratie
prin Drept a Consiliului Europei i@ de Iz Venetia) asupra unor aspecte curente
vizand modificarea in Roma enal, Codului de procedura penala si
Codului de procedura civi si unele aspecte conexe, fiind necesara
suspendarea imediata a dez isiei speciale comune pana la data primirii
Avizului Comisiei de la Venpeti

3. Solicitam amg
competente, in privint
Venetia si pana la

: licitam conditii demne de munca. Realizarea unui act de justitie de
caNiate presupune alocarea timpului minim necesar studierii cauzelor, analizarii
probl&ielor de drept si a legislatiei in continua modificare, iar nu pronuntarea unor

lutii ce pot fi afectate de inadecvarea conditiilor de lucru, de lipsa de timp si
supraincarcare.

2 A se vedea Declaratia privind etica judiciard, adoptatd de Adunarea Generala a Retelei Europene a
Consiliilor Judiciare, desfasurata la Londra in perioada 2-4 iunie 2010.
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consultativ Curtii
Europene a Drepturilor Omului, atunci cand apreciaza ita cauza aflata pe
rolul lor ridica o problema grava privind interpretar.

protocoalelor sale.

8. Solicitam membrilor Consiliului Supeécig¥ al Mdgistraturii sa condamne

r criterii Mfteractive de evaluare anuala,
ente desfasurate de membrii CSM,
a sunt imediat necesare.

procurorilor din Roméania. Implementarea
de catre corpul magistratilor, a activitatii
precum si revizuirea procedurii de rev

oate adunarile generale ale instantelor si

parchetelor sa se intruneasc sa hotarasca formele de protest pe care le

considera necesare.
11. Invitam pe atepii Romaniei sa se alature acestei Rezolutii, n

de mentinere a ei pe cooMpgnatele Europei civilizate.
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