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Dosar nr. XXXXXXXXXXXXXX
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JUDECATORIA IASI
SECTIA CIVILA

SENTINTA CIVILA Nr. 1235/2018

Sedinta publica din data de 06 Februarie 2018
Instanta constituita din:

PRESEDINTE I Z

Grefier I Palaghieanu

Pe rol se afla judecarea cauzei civile privind pe petentul W_____C_______ G______ sipe
Iintimata I DEP J I___-S R ,avand ca obiect

Dezbaterile pe fondul cauzei au avut loc in sedinta publica de la 08.01.2018, fiind
consemnate in incheierea de sedinta de la acea data, incheiere ce face parte integranta din
prezenta, cand instanta, avand nevoie de timp pentru a delibera, a améanat pronuntarea
cauzel pentru data de 23.01.2018, iar ulterior pentru astazi cand, pentru acelasi motiv, a
hotarat:
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INSTANTA,

Deliberand asupra cauzei civile de fata, constata:

Prin cererea inregistrata pe rolul Judecatoriei Bacau la data de 28.08.2017 s-a inregistrat
plangerea petentului W_____C_______ impotriva procesului — verbal de
constatare si sanctionare a contraventiei __________ nr. xxxxxxx/12.08.2017 fara cheltuieli
de judecata.

In motivarea plangerii, petentul a aratat ca el solicita anularea masurii retinerii permisului
de conducere si a punctelor de amenda aplicate motivat de urmatoarele aspecte:

- intimata trebuie sa probeze calitatea de agent a celui care a intocmit procesul verbal
in discutie din care sa rezulte ca, la ora, data silocul consemnate in procesul verbal de
contraventie, agentul avea competenta de a constata astfel de contraventii;

- autovehiculul folosit de agent nu avea inscriptionate insemne ale politiei rutiere si
nici lumini si nici semnale acustice specifice;

- intimata trebuie sa probeze ca presupusa contraventie a fost constatata cu mijloace
omologate, ca aparatura a fost corect individualizata in procesul verbal de contraventie si
ca cinemometrul folosit corespundea din punct de vedere tehnic normelor legale in
vigoare.

Pe fondul plangerii, a aratat ca a fost nevoit a face respectiva deplasare catre [___ cu
bunicul sau, fiind o adevarata stare de necesitate raportat la starea sa de sanatate . Astfel,
petentul a aratat ca stai ca savarseste o contraventie, dar stia ca doar asa putea ajunge
mai repede la unitatea medicala din I___ pentru a salva integritatea corporala si/sau
sanatatea bunicului sau.

Plangerea nu a fost motivata in drept.
Actiunea a fost legal timbrata .
Intimata, legal citat3, a formulat intampinare.

In motivarea ei, a aratat ca ei considera ca petentul a fost legal sanctionat, anexand in
acest sens documentatia care a stat la baza incheierii procesului verbal de contraventie (
filele 31-37 ds).

Instanta a admis pentru intimata proba cu inscrisuri, precum si probele materiale depuse
la dosar (fotografii si inregistrari video).

Analizand actele gsi lucrarile dosaruluj, instanta retine ca petentul a fost sanctionat pentru
faptul ca la data de 12.08.2017, a fost inregistrat cu aparatul radar circuland pe un sector de
drum cu viteza de 108 km/h pe un sector de drum cu limita de viteza de 50 km/h.

Procesul verbal a fost incheiat in prezenta contravenientului, care a semnat procesului-
verbal, in cadrul caruia s-au mentionat obiectiunile petentului, impotriva acestu1a petentul
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Verificand, potrivit dispozitiilor art. 34 alin. 1 din OG nr. 2/xxxxx, legalitatea procesului
verbal de constatare si sanctionare a contraventie __________ nr. Xxxxxxx/12.08.2017
instanta constata ca procesul verbal de contraventie cuprinde toate mentiunile prevazute
de art. 17 din O.G. 2/2001 sub sanctiunea nulitatii absolute .

Fata de temeinicia procesului verbal de contraventie instanta arata urmatoarele:

Astfel], instanta retine ca materia contraventionala este asimilata in interpretarea
Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului, materiei penale, In ce priveste
respectarea dreptului la aparare al contravenientului. In consecint, contravenientul
beneficiaza de o prezumtie de nevinovatie. Este adevarat deci ca prezumtia de legalitate si
netemeinicie a procesului verbal de contraventie poate veni in flagranta contradictie cu
prezumtia nevinovatie a contravenientului, daca infrange in mod nerezonabil posibilitatea
acestuia de a se apara. O astfel de prezumtie nu este insa in dezacord cu prezumtia de
nevinovatie daca, raportat la gravitatea mizei, ea nu depaseste o limita rezonabila.

Instanta constata ca procesul verbal de contraventie constituie un act administrativ, care,
in privinta constatarilor personale (prin propriile simturi) ale agentului constatator se
bucura de o prezumtie relativa de adevar, agentul constatator fiind imputernicit de stat a
constata faptele antisociale.

In cauza, fapta a fost constatati pe baza documentatiei care a stat la baza incheierii
procesului verbal de contraventie.

Astfel], instanta va avea in vedere continutul procesului verbal de contraventie emis pe
numele petentului coroborat cu probele administrate de parti.

Cu referire la fata referitoare la depasirea vitezei, instanta arata ca acesta nu a administrat
probatorii cu privire la situatia de fapt care sa vina in combaterea celor probate de
intimata, intimata facand dovada sustinerilor din cadrul procesului verbal de contraventie
prin depunerea documentatiei care a stat la baza incheierii acestuia. Mai mult, prin modul
de formulare a plangerii contraventionale, petentul a recunoscut savarsirea contraventiei.

De altfel, din coroborarea pozelor cu inregistrarile efectuate rezulta clar savarsirea
contraventiel imputate petentului, neexistand vicii care sa duca la neluarea in considerare
a inregistrarilor facute .

In plus, instanta invedereaza ca autotestarea aparatelor radar este o operatiune care se
realizeaza automat de catre aparatul respectiv, la pornirea acestuia, asa cum rezulta din
art. 3.2.6 alin. 2 din Norma de Metrologie Legala, Ordin 301/2005, privind aparatele pentru
masurarea vitezei de circulatie a autovehiculelor (cinemometre); potrivit aceluiasi text
legal, persoana care opereaza aparatul radar are posibilitatea de a activa manual functia
de autotestare a aparatului, atunci cand considera necesar, dar aceasta autotestare se
efectueaza automat de aparat la pornirea acestuia.

Omologarea aparatului radar este o operatiune prealabila realizarii verificarii metrologice
pentru fiecare aparat radar de acel tip in parte, astfel incat prin prezentarea buletinului de
verificare metrologica se face, implicit, si dovada faptului ca respectivul model de
cinemometru a fost omologat.

Marja de eroare prevazuta de NML 021-05 se aplica doar cu ocazia verificarii metrologice a
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interpretare contrara conducand la crearea unei stari de incertitudine cu privire la
valabilitatea valorilor vitezelor masurate cu aparatele radar, fapt ce ar afecta sanctionarea
contraventiei de depasire a vitezei legale si, implicit scopul urmarit de legiuitor prin
reglementarea drept contraventie a acestei fapte.

Instanta mai arata ca inregistrarea depusa la dosarul cauzei de intimat respecta
prevederile art. 3.5.1 din NML-021-05 din 23.11.2005, potrivit cu care aceasta trebuie sa
cuprinda: data siora la care a fost efectuata masurarea, valoarea vitezei masurate, sensul
de deplasare a autovehiculului, imaginea autovehiculului in care este pus clar in evidenta
numarul de inmatriculare. Cinemometrul este certificat, masoara in regim stationar siin
regim de deplasare si este verificat metrologic conform buletinului anexat, fiind in
termenul de valabilitate.

Instanta mai doreste sa sublinieze ca, din o simpla vizualizare a CD-ului, rezulta cum
petentul a inregistrat viteza mentionata in cuprinsul procesului verbal de contraventie ,
petentul necontestand prin modul de formulare a plangerii imprejurarea ca nu s-ar f1 aflat
in zona de restrictionare a vitezei. De altfel, precizarile petentului nu sunt de natura a
inlatura caracterul contraventional al faptei imputate, nefiind intrunite conditiile retinerii
starii de necesitate .

In consecinta, desi nu se pot retine motive de nelegalitate sau netemeinicie in privinta
procesului —verbal __________ nr. xxxxxxx/12.08.2017 instanta are insa posibilitatea sa
aprecieze asupra intinderii sanctiunii ce se impune a fi aplicata contravenientului, din
acest punct de vedere constatand, potrivit art. 5 alin. 5 din OG nr. 2/2001, ca amenda in
cuantum de 2900 lei nu este justificata in raport cu gradul de pericol social al faptei
savarsite. Astfel, avand In vedere criteriile prevazute de art. 21 alin. 3 din OG nr. 2/2001,
tindnd seama de Imprejurarile concrete in care a fost savarsita fapta, scopul urmarit,
faptul ca nu s-au produs urmari grave, inclusiv avand in vedere atitudinea sincera a
petentuluil, apreciaza ca scopul sanctiunii contraventionale poate fi atins si prin aplicarea
sanctiunii avertismentului, potrivit dispozitiilor art. 7 din OG nr. 2/2001, considerand ca
aceasta atentionare a petentului asupra faptei contraventionale savarsite este indeajunsa
pentru indreptarea sa pe viitor si pentru reconsiderarea atitudinii sale fata de respectarea
normelor legale.

Sub aspectul sanctiunii complementare, instanta arata ca nu are competenta de a aprecia
asupra sanctiunii complementare, fiind vorba o sanctiune contraventionala aplicabila
alaturat sanctiunii principale.

Astfel, art. 100 alin 3 din OUG 195/2002 prevede obligativitatea aplicarii ,ope legis” a
pedepsei complementare a suspendarii dreptului de a conduce , dispozitii care trebuiesc
coroborate cu prevederile art. 113 alin 1 din acelasi act normativ, potrivit carora, permisul
se restituie doar in cazul in care procesul verbal a fost anulat. Astfel, chiar si in situatia in
care s-a ajuns la concluzia necesitatii inlocuirii amenzii cu avertisment, instanta arata ca
nu se poate aprecia cu privire la sanctiunea complementara, aceasta fiind mentinuta ca
urmare a admiterii in parte a plangerii.

Fata de considerentele aratate, instanta, in temeiul art. 34 al 1 din 0.G.2/2001, va admite in
parte plangerea si va inlocui sanctiunea amenzii contraventionale in cuantum de 2900 lei,
aplicate petentului prin procesul — verbal de constatare si sanctionare a contraventiei

nr. xxxxxxx/12.08.2017 cu avertisment , mentinand celelalte masuri aplicate
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PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII

HOTARASTE

Admite in parte plangerea formulata de catre petentul W_____ C___ G______ , avand
CNP xxxxxxxxxxxxx, domiciliat in mun. Bucuresu

Inlocuieste sanctiunea amenzii contraventionale in cuantum de 2900 lei aplicata prin
procesul verbal de contraventie nr. xxxxxxx/12.08.2017 cu avertisment.

Cu drept de apel in termen de 30 zile de la comunicare, apel ce se va depune la Judecatoria
|

Pronuntata astazi, 06.02.2018, iar solutia va fi pusa la dispozitia partilor prin mijlocirea
grefei instantei .

PresedinteGrefier

Z______ IrinaPalaghieanul______

Red. Tehnored.Z.1./PL
4ex./02.03.2018.

Acest document este preluat si procesat de o aplicatie realizata gratuit de Wolters Kluwer
Romania (http://www.wolterskluwer.ro/) pentru Fundatia RoLII (http:/www.rolii.ro/).

Continutul sau poate fi preluat si utilizat cu citarea sursei: www.rolii.ro (http:/www.rolii.ro/)
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