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Expunere de motive

Lege privind modificarea si completarea Legii nr. 286/2009 privind Codul

penal

|I.  Descriere situatiei actuale

A. Cu privire la eliminarea obligativitatii plingerii prealabile

Raportul penal de conflict, nascut din savarsirea unei fapte prevazute de legea penala,
trebuie adus 1n fata organelor judiciare in vederea stabilirii caracterului infractional (vinovatie,
caracterul nejustificat, tipic si imputabil) si stabilirii consecintelor pentru persoana vatimata
(renuntarea la aplicarea pedepsei sau condamnare). Dreptul de a aduce in fata justitiei conflictul
penal apartine, ca regula, societdtii, ceea ce in plan procedural presupune oficialitatea
procesului penal. Din momentul savarsirii faptei prevazute de legea penald, actiunea penala
devine exercitabila, exercitarea ei fiind conferita, de regula, Ministerului Public/ parchetului,
ca reprezentant al societatii (principiul oficialitatii procesului penal). Exista si cazuri in care,
pentru considerente de politicd penald, promovarea sau exercitarea actiunii penale este
subordonati unor conditii in lipsa ciror actiunea penali nu poate fi pusi in miscare®. Unul dintre
acestea este si plangerea prealabila, care conditioneaza punerea in miscare a actiunii penale de

formularea ei de catre persoana vatamata.

In Codul penal roméan, infractiunile de viol (art. 218), agresiune sexuali (219) si
hartuire sexuala (art. 223) se numara printre infractiunile pentru care actiunea penala se pune

n migcare la plangerea prealabila a persoanei vatamate.

Doctrina de specialitate retine cd punerea in miscare a actiunii penale se face numai la
plangerea prealabild a persoanei vatamate numai in cazul infractiunilor pentru care legea
prevede ca este necesara o astfel de plangere, de regula infractiuni de o gravitate mai redusa,
aflate la limita dintre rispunderea penali si rispunderea civili delictuali2. Or, nu putem

aprecia ca aducerea atingere valorilor sociale (obiectul juridic) precum libertatea sexuala a

! Lavinia Valeria Lefterache, Drept penal Partea generald, editia a 11-a, Editura Hamangiu, 2018, p. 527.
2 Idem.
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unei persoane, integritatea fizici si psihicii sau demnitatea persoanei® constituie fapte de

o gravitate redusa.

Conform unor date furnizate de Politia Roméana, aproape 1000 de infractiuni de viol
au fost consemnate numai In prima jumatate a anului 2019 la nivel national. Astfel, in medie,
in Romania se savarsesc cel putin 5 violuri pe zi. Potrivit unui Eurobarometru din 2016, peste
jumatate — 55% — dintre subiectii roméni considerd cad ar exista situatii in care violul este

justificat®.

Conform datelor publicate de Ministerul Justitiei, in perioada 1992-2019, au fost
condamnate definitiv 17.836 de persoane doar pentru infractiunea de viol°. In realitate, cifra
neagra a infractiunii este intre 6 si 10 ori mai mare, deoarece punerea in miscare a actiunii
penale se facea, si atunci, la fel ca si acum, doar la plangerea prealabild a persoanei vatamate.
Astfel, foarte multe persoane aflate in dependentd economica, sociala sau medicala de violator
refuza sd depuna plangere sau o depun si apoi o retrag, astfel ca actiunea penala fie nu e pusa
in miscare, fie se obtine o solutie de incetare a procesului penal (art. 16, alin. (1), lit. e) si art.
396 alin. (6) C. proc. pen.). Aceasta situatie juridicd ascunde o tragica situatie de fapt a zeci de
mii de persoane, in special femei si copii, victime ale violului, agresiunii sexuale sau hartuirii
sexuale abandonate de societate din cauza unei legi care nu este in stare sd apere pe deplin

integritatea sexuala a persoanei.

In perioada 01.01.2016-31.12.2016, au fost 373 persoane condamnate pentru
infractiunile prev. de art. 218, 219 si 223 C. pen. din 1008 cauze penale aflate in diferite stadii
de solutionare si privind aceleasi infractiuni. In perioada 01.01.2017-31.12.2017, au fost 330
de persoane condamnate pentru infractiunile respective dintr-un total de 946 cauze penale
aflate in diferite stadii de solutionare si privind aceleasi infractiuni. In perioada 01.01.2018-
31.12.2018, au fost 333 persoane condamnate pentru infractiunile respective dintr-un total de
990 cauze penale aflate in diferite stadii de solutionare si privind aceleasi infractiuni. In

perioada 01.01.2019-30.06.2019, au existat 160 de persoane condamnate pentru infractiunile

3 Mihail Udroiu, Drept penal Partea speciald, editia a 6-a, Editura C. H. Beck, Bucuresti, 2019, p. 195; 237.

# »Romania, 2019: cel putin cinci violuri in fiecare zi, in prima jumitate a anului”, Europafm.ro, 11.08.2019,
disponibil la: https://www.europafm.ro/romania-2019-cel-putin-cinci-violuri-in-fiecare-zi-in-prima-jumatate-a-
anului/; accesat la data de 27.09.2019.

> Ministerul Justitiei, Date statistice, disponibil la: http://www.just.ro/date-statistice/; accesat la data de
28.09.2019.
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respective dintr-un total de 557°. Observam, pe de-o parte, ci numarul condamnirilor anuale
este mic comparativ cu numarul cauzelor aflate pe rol, situatie cauzata de existenta plangerii
prealabile si tergiversarea pe care aceasta o implicd in procesul penal (caracterul dilatoriu). Pe
de alta parte, se observa ca activitatea infractionald privind respectivele infractiuni nu pare sa
se diminueze, dovada ca politica penala actuald in materie reclama un anumit grad de ineficienta

si necesita noi masuri de combatere a criminalitdtii sexuale.

De asemenea, fenomenul criminologic al infractiunilor contra libertatii si integritatii
sexuale este de un grav fenomen astfel incat unul din cinci romani e de parere ca violul nu ar
trebui pedepsit penal, viazandu-1 ca pe o normalitate sociala. In special barbatii predispusi la
infractiunea de viol, agresiune sau hartuire sexuald nu constientizeaza gravitatea valorii sociale
lezate, punand pe un picior de inferioritate integritatea, demnitatea si libertatea sexuald a femeii.
Violatorii profitd de conditionarea punerii in miscare a actiunii penale de formularea plangerii

A .

prealabile si isi intimideaza victimele, prin manevre dolosive, pentru a nu formula plangeri.
Totusi, chiar si daca acestea formuleaza astfel de plangeri, pe parcursul procesului penal, pana
la rdmanerea definitivd a hotararii penale, violatorii isi conving victimele sd renunte la
plangerea prealabila, obtindnd o solutie de clasare/ achitare. Astfel, statul investeste sume
substantiale de bani pentru efectuarea urmaririi penale si trimiterea in judecata a persoanelor
inculpate pentru savarsirea de infractiuni contra libertatii si integritatii sexuale. dar legea penala
le da posibilitatea sa se inlature singuri de la raspunderea penala chiar si in faze inaintate ale
procesului penal. Pentru inculpatii carora nu li s-a dispus o masura preventiva de interzicere a
apropierii de victima si a luarii de contact cu aceasta, este foarte simplu ca acestia sa exercite
influenta pe langa aceasta si sa o determine sa-si retraga plangerea. Mai mult, chiar si in cazul
instituirii unei astfel de masuri, inculpatii iau legatura cu victima prin interpusi din cauza ca
numarul insuficient al personalului din serviciul de probatiune nu permite urmarirea

indeaproape a activitatii zilnice a inculpatului.

In prezent, plangerea prealabila se adreseazi de citre persoana vitimati, personal sau
prin mandatar ori reprezentant legal, organului de urmadrire penald. La primirea plangerii
prealabile, organul de urmarire penald verificd daca aceasta indeplineste conditiile de forma si
daca a fost depusa in termenul prevazut de lege. De asemenea, daca intr-o cauza in care s-au

facut acte de urmarire penald se constatd ca este necesara plangerea prealabild, organul de

® Raspunsul Ministerului Justitiei nr. 80602/01.10.2019
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urmadrire penald cheama persoana vatdmata si o Intreaba daca intelege sa faca plangerea. Doar
in cazul unui raspuns afirmativ, organul de urmarire penala continua cercetarea. In caz contrar

inainteaza procurorului actele incheiate si propunerea de clasare’.

Astfel, in cazul plangerii prealabile, exercitarea actiunii penale este conditionatd de
formularea si mentinerea plangerii respective de catre persoana indreptatitd. In acest caz,
plangerea prealabild reprezintd un impediment procedural, deoarece in lipsa ei apare un
obstacol in demararea procesului penal si tragerea la raspundere penald a celui vinovat de
savarsirea faptei prevazute de legea penald, iar prin retragerea plangerii ori prin impacare
intervine un obstacol in continuarea procesului penal si in tragerea la rdspundere penala a celui

vinovat de savarsirea unei fapte previzute de legea penala®.

B. Cu privire la limitele pedepsei pentru infractiuni contra libertatii si integritatii

sexuale.
B.1. Elemente de drept national pozitiv

1. Cu privire la limitele pedepsei la infractiunea de viol, acestea sunt:

- pentru forma tip si cea asimilata (art. 218, alin. (1) si (2) C. pen): inchisoarea de la 3 la
10 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi;

- varianta agravati a violului prevazuta de la art. 218, alin. (3) C. pen: inchisoarea de la 5
la 12 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi;

- violul care a avut ca urmare moartea victimei prevazut de art. 218, alin. (4) C. pen:
inchisoarea de la 7 la 18 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi;

2. Cu privire la limitele pedepsei la infractiunea de agresiune sexuali, acestea sunt:

- formatip (art. 219, alin. (1) C. pen.): inchisoarea de la 2 la 7 ani si interzicerea exercitarii
unor drepturi:

- varianta agravata a agresiunii sexuale prevazute de art. 219, alin. (2) C. pen.: inchisoarea
de la 3 1a 10 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi;

- agresiunea sexuala care a avut ca urmare moartea victimei prevazut de art. 219, alin. (3)
C. pen.: inchisoarea de la 7 la 15 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi;

- avand in vedere dispozitiile art. 36, alin. (3) C. pen in ipoteza in care are loc tentativa la

infractiunea de agresiune sexuald urmatd de moartea praeterintentionatd a victimei se

7 Lavinia Valeria Lefterache, Op. cit., p. 528.
& 1dem.
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va aplica pedeapsa prevazuta de lege pentru infractiunea consumata prevazuta de art.
219, alin. (3): inchisoarea de la 7 la 15 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi;

3. Cu privire la limitele pedepsei la infractiunea de act sexual cu un minor, acestea
sunt:

- pentru forma tip (art. 220, alin. (1) C. pen.): inchisoarea de la 1 la 5 ani;

- in cazul variantelor agravate pedeapsa este: inchisoarea de la 2 la 7 ani si interzicerea
exercitarii unor drepturi (art. 220, alin. (2) sau (3) C. pen.); inchisoarea de la 3 la 10 ani
si interzicerea exercitarii unor drepturi (art. 220, alin. (4) C. pen.);

4. Cu privire la limitele pedepsei la infractiunea de corupere sexuald a minorilor,
acestea sunt:

- pentru forma tip (art. 221, alin. (1) C. pen.): inchisoarea de la 1 la 5 ani;

- pentru prima varianta atenuata prevazuta de art. 221, alin. (3) C. pen.: inchisoarea de la
6 luni la 2 ani sau amenda (120-240 zile-amenda);

- pentru cea de-a doua varianta atenuatd prevazuta de art. 221, alin. (4) C. pen.:
inchisoarea de la 3 luni la 1 an sau amenda (120-240 zile-amenda);

- In cazul variantelor agravate prevazuta de art. 221, alin. (2) C. pen., pedeapsa este:
inchisoarea de la 2 la 7 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi;

5. Cu privire la limitele pedepsei la infractiunea de racolare a minorilor in scopuri
sexuale, acestea sunt:

- inchisoarea de la 1 lund la 1 an sau amenda (120-240 zile-amenda);

6. Cu privire la limitele pedepsei la infractiunea de hartuire sexuala, acestea sunt:

- Inchisoarea de la 3 luni la 1 an sau amenda (120-240 zile-amenda);

B.2. Elemente de drept comparat european

Inspectand Codul penal al Republicii Austria®, al Regatului Belgiei'?, al Republicii

Bulgare'?, al Republicii Cehe'?, al Regatului Danemarca®3, al Republicii Federale Germania*

9 Disponibil la: http://codexpenal.just.ro/laws/Cod-Penal-Austria-RO.html#footnote-1402020-1; accesat la data
de 11.06.2020.

10 Disponibil la: http://codexpenal.just.ro/laws/Cod-Penal-Belgia-RO.html; accesat la data de 11.06.2020.

11 Disponibil la: http://codexpenal.just.ro/laws/Cod-Penal-Bulgaria-RO.html; aacesat la data de 11.06.2020.

12 pisponibil la: http://codexpenal.just.ro/laws/Cod-Penal-Cehia-RO.html; accesat la data de 11.06.2020.

13 Disponibil la: http://codexpenal.just.ro/laws/Cod-Penal-Danemarca-RO.html; accesat la data de 11.06.2020.
14 Disponibil la: http://codexpenal.just.ro/laws/Cod-Penal-Germania-RO.html; accesat la data de 11.06.2020.
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sau Regatul Suediei’®, se constati ci limitele de pedeapsi la infractiunile impotriva integrititii
si libertatii sexuale sunt, in medie, mai mari decat cele din Romania, punandu-se accent pe
pedepse mari pentru infractiunile savarsite impotriva minorilor. in medie, limitele de pedeapsa
din statele membre ale Uniunii Europene sunt intre 2,5 si 4,5 ani mai mari decat cele din
Romania. Mai mult, pentru infractiunile contra libertatii si integritatii sexuale, statele membre
ale Uniunii Europene exclud, in medie, amenda penald, suspendarea executirii pedepsei,
amanarea aplicarii pedepsei sau renuntarea la aplicarea pedepsei. Statele membre ale Uniunii
Europene oferd o mare importantd pedepsirii penale pentru savarsirea de infractiuni impotriva

integritatii si libertatii sexuale a minorilor, pedepsele fiind certe, efective si totale.
B. 3. Observatii:

1. In Roméania, legiuitorul a optat pentru pedepse foarte mici la infractiuni precum
racolarea de minori in scopuri sexuale si hartuire sexuald, unde pedeapsa ajunge la
maxim un an.

2. Limitele maxime mai mici de 7 ani permit ca, pentru anumite infractiuni contra
integritatii sexuale sa se dispund renuntarea la urmdrire penald conform art. 318 C. proc.
pen.

3. Limitele maxime mai mici de 7 ani permit ca, pentru anumite infractiuni contra libertatii
si integritatii sexuale sa se dispuna masuri precum renuntarea la aplicarea pedepsei (art.
80, C. pen.), amanarea aplicarii pedepsei (art. 83 C. pen.) sau chiar suspendarea
executarii pedepsei sub supraveghere (art.91 C. pen.), lucru de neacceptat intr-0
societate democraticd si libera, care pune accent pe protejarea integritatii fizice si
psihice a persoanei, pe libera sa dezvoltare si garantarea unei protectii din partea
statului.

4. Actualele pedepse aplicate in Roméania pentru sdvarsirea infractiunilor contra libertatii
si integritatii sexuale nu au reusit sa opreasca amploarea fenomenului infractional, nu
sunt sigure, certe si efective si nu inhiba impulsul criminal al unor persoane si
determinarea lor de a savarsi astfel de infractiuni.

5. In ciuda incriminirii faptelor de natura penali privind incilcarea integritatii si libertatii
sexuale a persoanei, Incd exista o culturd a violentei sexuale prin limbaj, prin care unele

persoane promoveaza public comportamente antisociale, instigd la savarsire de

15 Disponibil la: http://codexpenal.just.ro/laws/Cod-Penal-Suedia-RO.html; accesat la data de 11.06.2020.
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infractiuni de viol, corupere sexuald a minorilor sau hartuire sexuald, societatea fiind

incd neputincioasi la astfel de acte iar legea penali fiind destul de neinhibitoare®®.

1. Schimbari preconizate

Prin prezenta propunerea legislativd se urmareste eliminarea obligativitatii plangerii
prealabile pentru punerea in miscare a actiunii penale la infractiunile de viol (art. 218),
agresiune sexuald (218) si hartuire sexuala (art. 223). Astfel, urmarirea penala va putea incepe
din oficiu, in conditiile Titlului I, Partea Speciald din Codul de procedura penala. in concret,
organul de urmarire penald va putea fi sesizat atat ca urmare a plangerii penale formulate de
persoana vatamata (art. 289 C. proc. pen.), a denuntului formulat de o persoana care ia
la cunostinta despre savarsirea infractiunii (art. 290 C. proc. pen.), a sesizirii ficute de
persoane cu functii de conducere si de alte persoane (art. 291 C. proc. pen.), precum si in
urma sesizirii din oficiu a organului de urmairire penali (art. 292 C. proc. pen.). In toate
cazurile, punerea In miscare a actiunii penale nu va mai fi facuta cu conditia formularii plangerii
prealabile a persoanei vatamate, insemnand ca urmarirea penala in personam va putea fi
exercitatd de procuror dacad se identifica persoana despre care exista indicii rezonabile ca a

savarsit infractiunea.

De o deosebitd importanta este faptul ca urmarirea penald va putea fie efectuatd ca
urmare a sesizarii ficute de persoane cu functii de conducere si de alte persoane, adica de
institutiile responsabile de protectia sociald de pe langa autoritatile administratiei publice locale
si centrale si alte institutii publice care, pana in prezent, desi luau cunostintd de savarsirea unei
infractiuni impotriva libertatii si integritatii sexuale, nu puteau contribui la prinderea autorului
si erau nevoite sd convingd victima in a depune plangere prealabila. Prin urmare, aceste institutii
vor juca un rol fundamental in prevenirea si combaterea fenomenului infractional iar sesizarile
lor vor avea efectul direct al tragerii la raspundere penald a autorilor de viol, agresiune si

hértuire sexuala.

16 Disponibil la: https://www.libertatea.ro/stiri/alexandru-balan-a-fost-retinut-vioggerul-colo-a-instigat-la-

violenta-sexuala-3029101; accesat la data de 11.06.2020.

Disponibil la: https://www.sport.ro/stiri/cazul-colo-nu-este-singular-un-alt-influencer-cu-sute-de-mii-de-fani-ii-
calca-pe-urme-ce-a-postat-vloggerul.html; accesat la data de 11.06.2020.

Disponibil la: https://www.youtube.com/watch?v=eMmYTI7NNkQ; accesat la data de 11.06.2020.
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Prezenta propunere legislativa preia modelul european al ocrotirii valorilor sociale
referitoare la libertatea si integritatea sexuala si le pune pe picior de egalitate cu infractiunile
impotriva vietii, unde plangerea prealabild nu existd. Ratiunea e una simpla si isi are izvorul in
art. 22, alin. (1) din Constitutia Roméniei, republicata, care garanteazd dreptul la viata,
precum si la integritate fizica si psihicd a persoanei. Integritatea si libertatea sexuald a
persoanei este componenta a integritatii sale fizice si morale. Acest drept fundamental,
absolut si de generatia I este vazut ca un monoid, o inviolabilitate si cel mai natural drept
al omului, un drept cetatenesc cu care incepe inventarul drepturilor omului in cele mai
importante acte internationale din acest domeniu'’. Cu alte cuvinte, dreptul la integritate si
libertate sexuala are acelasi rang constitutional cu dreptul la viatd, fiind incluse in acelasi
articol. Asadar, ele sunt drepturi egale, prin urmare legea penala trebuie sa le ocroteasca in

mod egal.

Dreptul la integritate fizica este definit chiar prin formularea constitutionala. Stransa
sa legaturd cu dreptul la viatd a determinat reglementarea 1n acelasi mod. Respectul integritatii
fizice este garantat chiar prin Constitutie, rezultand astfel obligatia autoritatilor publice de a o
asigura. Orice atingere adusa integritatii fizice a persoanei va trebui sanctionata de catre lege,
iar dacd se impune, totusi, din considerente de ordin social, ea se poate face numai prin lege, in
conditiile art. 53 din Constitutie'®. Tn acest sens, printre limitele enumerative de la art. 53 se
regdseste si instructia penald, pentru care se poate restrange drepturi si libertati fundamentale

pentru a proteja altele mai importante.

Dreptul la integritate psihica este ocrotit si considerat de valoare constitutionala, omul
fiind conceput - sub aspect juridic - ca un complex de elemente in care fizicul si psihicul nu pot

fi despartite. Mutilarea uneia sau alteia dintre integrititi este contrara drepturilor umane®®.

Facand apel la rolul prohibitiv si punitiv al legii penale, prezenta propunere vine sa
inhibe un comportament animalic al firii umane, cauzat de lipsa de educatie, de mediul
familial, social si economic, care atenteaza la integritatea si libertatea sexuald a persoanei,
precum si la corpul acesteia, un comportament care lasa urme in plan fizic si psihic, uneori

ireparabile. Propunerea legislativa este construita in jurul ideii lui Cesare Beccaria care spune

17 Joan Muraru, Elena Simina Tanasescu, Drept constitutional si institutii politice, editia a 15-a, volumul I, Editura
C. H. Beck, Bucuresti, 2016, p. 163.

18 |dem.

19 Idem.
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ci pedepsele trebuie sd fie sigure (certe) si prompte®®. Prin eliminarea obligativititii plangerii
prealabile, ne asiguram ca faptuitorul va raspunde intotdeauna pentru faptele sale penale,
indiferent de incercarea determindrii victimei sau dorinta acesteia de a renunta la atragerea
raspunderii penale. Prin prezenta propunere, se aduc o garantie din partea statului si un mesaj
ca libertatea si integritatea sexuald sunt la fel de importante precum viata omului si ca nimeni

nu are dreptul, nici macar omul, sa le lezeze, pentru ca ele sunt de esenta existentei noastre.

Lipsa obligativitatii plangerii prealabile nu afecteaza ancheta penald, deoarece
procurorul va fi obligat in continuare sa se asigure, pe baza de probe, aflarea adevarului cu
privire la faptele si imprejurdrile cauzei, precum si cu privire la persoana suspectului sau
inculpatului (art. 5, alin. (1) C. proc. pen.). De asemenea, Organele de urmaérire penald au
obligatia de a strange si de a administra probe atat in favoarea, cat si in defavoarea suspectului
sau inculpatului iar respingerea sau neconsemnarea cu rea-credinta a probelor propuse in
favoarea suspectului sau inculpatului se sanctioneaza conform dispozitiilor Codului de

procedura penala (art. 5, alin. (2) C. proc. pen.).

De asemenea, propunerea legislativa urmareste sa majoreze limitele pedepselor la

infractiunile contra libertatii si integritatii sexuale, astfel:

1. Cu privire la limitele pedepsei la infractiunea de viol, acestea vor fi:

- pentru forma tip si cea asimilata (art. 218, alin. (1) si (2) C. pen): inchisoarea de la 6 la
12 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi;

- varianta agravatd a violului prevazuta de la art. 218, alin. (3) C. pen: inchisoarea de la
10 la 20 de ani si interzicerea exercitarii unor drepturi;

- violul care a avut ca urmare moartea victimei prevazut de art. 218, alin. (4) C. pen:
inchisoarea de la 15 la 25 de ani si interzicerea exercitarii unor drepturi;

2. Cu privire la limitele pedepsei la infractiunea de agresiune sexuali, acestea vor fi:

- forma tip (art. 219, alin. (1) C. pen.): inchisoarea de la 3 la 10 ani si interzicerea
exercitarii unor drepturi:

- varianta agravatd a agresiunii sexuale prevazute de art. 219, alin. (2) C. pen.: inchisoarea
de la 5 la 12 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi;

- agresiunea sexuala care a avut ca urmare moartea victimei prevazut de art. 219, alin. (3)

C. pen.: inchisoarea de la 7 la 18 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi;

20 Valerian Cioclei, Manual de criminologie, editia a 8-a, Editura C. H. Beck, 2019, p. 66.
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avand 1n vedere dispozitiile art. 36, alin. (3) C. pen in ipoteza In care are loc tentativa la
infractiunea de agresiune sexuald urmatd de moartea praeterintentionatd a victimei se
va aplica pedeapsa prevazuta de lege pentru infractiunea consumata prevazuta de art.
219, alin. (3): inchisoarea de la 7 la 18 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi;

Cu privire la limitele pedepsei la infractiunea de act sexual cu un minor, acestea
vor fi:

pentru forma tip (art. 220, alin. (1) C. pen.): inchisoarea de la 6 la 12 ani si interzicerea
exercitarii unor drepturi;

in cazul variantelor agravate pedeapsa este: inchisoarea de la 10 la 20 de ani si
interzicerea exercitarii unor drepturi (art. 220, alin. (2) sau (3) C. pen.); de la 15 la 20
de ani si interzicerea exercitarii unor drepturi (art. 220, alin. (4) C. pen.);

Cu privire la limitele pedepsei la infractiunea de corupere sexuali a minorilor,
acestea vor fi:

pentru forma tip (art. 221, alin. (1) C. pen.): inchisoarea de la 3 la 10 ani si interzicerea
exercitarii unor drepturi,

in cazul variantelor agravate prevazuta de art. 221, alin. (2) C. pen., pedeapsa este:
inchisoarea de la 6 la 12 ani si interzicerea exercitdrii unor drepturi ;

pentru prima varianta atenuata prevazuta de art. 221, alin. (3) C. pen.: inchisoarea de la
2 la 7 ani i interzicerea exercitarii unor drepturi;

pentru cea de-a doua variantd atenuata prevazutd de art. 221, alin. (4) C. pen.:
inchisoarea de la 1 la 7 ani si interzicerea exercitdrii unor drepturi,

Cu privire la limitele pedepsei la infractiunea de racolare a minorilor in scopuri
sexuale, acestea vor fi:

inchisoarea de la 6 la 12 ani si interzicerea exercitdirii unor drepturi.

Cu privire la limitele pedepsei la infractiunea de hartuire sexuali, acestea vor fi:

inchisoarea de la 3 la 10 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi.

Impactul social

Palatul Parlamentului, str.lzvor nr.2-4, sect.5, Bucuresti
E-mail:ioan.dirzu@cdep.ro
10



’i-?"\{ & ¥
;(\(}' » 5/)9”
BIROU PARLAMENTAR W @ @
) TP 4
DEPUTAT IOAN DiRZU — g
ROMANIA

CIRCUMSCRIPTIA ELECTORALA NR.1, JUDETUL ALBA
Propunerea legislativa vine sd descurajeze comportamentul infractional cu privire la
savarsirea infractiunilor impotriva libertétii si integritatii sexuale si sa garanteze victimei si

societatii tragerea la raspundere penala a celui care nesocoteste aceste valori sociale ocrotite.

Prezenta propunere reprezintd un imbold pentru civilizarea natiunii prin constrangere
penald, prin constientizarea faptului cd integritatea fizica si psihicd a persoanei are aceeasi

valoare constitutionald si umand cu viata persoanei si cd nimeni nu are dreptul sa o stirbeasca.

Prezenta propunere urmareste sa opreasca discursul public violent, sexist, misogin si
care instigd la savarsirea de infractiuni contra integritatii si libertatii sexuale. Cetdtenii trebuie
se abtind de la orice act sau fapt care poate instiga, incuraja sau promova lezarea integritatii si

libertatii sexuale a altor persoane.

Prezenta propunere determina si alte institutii si persoane cu rol in educarea si cultivarea
societdtii sa-si reintoarcd atentia asupra promovarii $i prevenirii unor astfel de infractiuni,

stiindu-se cd atragerea raspunderii penale va fi garantata.

Propunerea legislativa reprezintd un raspuns al oamenilor care doresc sa traiasca Intr-0
societate sigurd, a femeilor care nu mai vor sa fie hértuite si batjocorite sexual si a copiilor si

parintilor care doresc sa poatd merge in siguranta pe strada.

Prezenta propunere este un raspuns la o lume care s-a schimbat, unde noilor amenintari
trebuie sa le raspundem cu mijloace de protectie penala adecvate astfel incat sa garantdm cu

adevdrat siguranta persoanei, ordinea de drept si pacea sociala.

In numele initiatorilor,
loan Dirzu

Deputat PSD de Alba
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