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de ump pentru a dehibera, a stabilit

pl onunidled pentru data dc 06, .13‘2024 Cand : ritoarele:

7282729972025, inc-l_llpatul

fost luata prin Ordonanta 1 ”’{}7 fdl dm ddt’l CIL 26.02, 2(}’ 5a Palc-hetuhli de pe

25, inclusiv,

N2 ardtal. in esenld, ci mentiunile procurorulul de caz cu privire
la necesitatea si #M ortiondlitat a m’lblllil plwum\e aconty oiulm jlldlCl’U sunt pur iomlaie si
Icpxezm}i in sine sim . _
necesitatil Iyl unel masw prc\«'entivc. De asemenca, inc-uipami considerd ca argumentarca
¥ = fiive este nu doar eliptica din perspectiva continutului actelor
fi deslasurate 1n cauzd, dar 1 contradictorie, prin raportare la

C pnn care procuror Ll] de caz d]JI eclazd cd (:‘Lhi\-d}t‘cléd cu molivarea necesitatii
ndsurli preventive in cauzd” reprezintd doar o Insiraire stercotipd a dispoziiilor
proced®le in materie. goale de continut din perspectiva unct motivar concrete, raportate la
wicumstaniele particulare ale speted.

in plus. a arfitat ¢ nu se poate contesta faptul ¢ motivarea ordonantel prin care s-a
gphus luarca nrsurit controlulun judiciar reprezinta guraniia existentel unui rafionament juridic,
fMin care au fost anabizate clementele conercte ¢o au condus la necesitatea prelungirii une
masurt restrictive de drepturl, A precizat ¢t Parchetn] are indatoriven de a justifica misura
dispusd pentru e doar cunoseand rationamentud ce o condus Ja luarea masaril. 1 se oferd




inculpatului posibilitatea de a-si pregiti o apirare efectiva si a apreciat ¢i
penald nu au oferit niciun argument juridic pentru a motiva necesitatca hys
a controlulu judiciar.

Cu privire la netemeinicia ludrit masurii controlului judiciar, inculpatu
din perspectiva existentei suspiciunii rezonabile ¢i acesta a s@vérsit infractiunil
sarcina sa, acuzatiile sunt lipsite de [undament probator, preg
neurmatd de alte aspecte cu valente infractionale cu un inculp

ganele e
masurii preventive

agreciat ca,
retinute in
158 h(’o comunicare
dosar, fie p d‘»d]C dintr-

> 3 pmred Judiciare,

ricol pentru ordinea publica, a Lonmdcmi

i '"*r‘a‘sta trebuic S"' fie 1"631:-1-, ] ﬁc analizatd anerogappriai la situapa de fapi: ;

o simpld afirmatic,
in ceea ce priveste pericolul ca inculpatul SNngreuneze buna desﬁsurare a proceduriior

judiciare, inculpatul a aritat ¢ avand rovedere

e
o
-
ol
-

X weetand o vedere Compm'tamentui, porzitia st
contextul public al inculpatuluifacesta eglaexclus de plano,

Nu in ultimul rind, incu ardtalfa prevenirea comiterii altor fapte este o alirmatie
fard niciun element de sustinere, Jicerea textulut legal nefiind suficientd pentru
justificarca acestei masurj pfulpatul motiveaza cd susiinerile procurorului de caz
nu sunt suficicnte st apty menta ]d acest moment iu’u ca masurii prevenllv a controluhu

!n vedereg
dosarulul de un
Casatie s1 Jugh

rerit, _]uclccatmul de drepturl gi libertitt a dispus atasarea
nr. 2226/221/P/2023/d1 al Parchetului de pe langd Inalta Curte de

002.2025 a fost inregistrat la Parchetul de pe linga Inalta Curte de
\ mdrire penald dosarul cu nr. 2226/221/P/2023/dl, constituit in
reludrii CNZgj nr. 2226/221/P/2023/dl a Parchetului de pe langd Judecitoria
xistenta unor activitifi infractionale cu dispersie la nivel national.

in rechizitoriul cu numirul 2226/P/2023 din 19.02.2025, Parchetul de pe langa
agiova a dispus trimiterea in judecatd a inculpatului ... pentru savérsirca
¢: Incitare la urd sau discriminare in formé continuatd (26 de acte materiale)
369 C.pen. cu aplicarea art, 35 alin. (1) C.pen.; promovarca, in public, In orice
_ i, conceplii sau doclrine antiscmite, n formd continuata (29 acte materiale), prev,
e arl. 3 din Legea nr. 157/2018 cu aplicarea art. 35 alin, (1) C.pen.; negarea, contestarea,
, Justificarca sau minimalizare in mod evident prin orice mijloace, in public, a
holocaustulul ori a efectelor acestuia prin intermediul unui sistem informatic in forma
ontinuaté (19 acte materiale) prev. de art. 6 alin. (1) 5i (3) din O.U.G. nr. 31/2002 cu aplicarea
rt. 35 alin. (1) C.pen.

Avind In vedere aspectele constatate cu ocazia perchezitiel informatice cfectuate cu
privire la ... , prin acelasi rechizitoriu, s-a dispus disjungerea cauzel in vederea continudrii
cercetdrilor fajd de autori necunoscuti cu privire la infractiuniic de initierea sau constituirea
unci organizatil cu caracter fascist, rasist ori xenolob. aderarea sau sprijinirea, sub orice [orma




a unui astlel de grup, prev. de art. 3 alin, (1) din O.U.G. nr. 31/2002, distribuyca N
la dispozigia publiculti in orice mod prin intermediul unui sistem informgflic, de I

rasiste s1 xenolobe, prev. de art. 4 alin. (2) din QO.U.G. nr. 3172022, distribyida sau punerea la

157/2018 i initicrea sau constituirea unei organizaiii cu caracter antisemit, a a sau
sprijinirca, sub orice forma, a unui astlel de organizatii prev. de art. 6 alin. (1) din ¥egea oy

157/2018.

Prin ordonanta cu numdrul 2226/’22];’1’;“2023;’(11 din data 2. ”02‘1 pmcumm? a

unui asifel de grup, prev de art. 3. alin (1) din O. UG, nigfls 2, dn uired sai punered
la dispozifia publicului, in orice mod, prin intermediul § informalic, de materiale
rasiste §i xenofobe, prev. de art. 4 alin. (2)" din Q. UG, siribuirea sau punered
hiar dr’spozf{fa publicului, pri}? orice m{ﬂoace, de matefi rev. de . 4 din Legea

SPrijinired, auh orice fw md, a unei astfel a’e or aniNgin, prev. de art. 6 alin. (1) din Legea
13772018, considnd In aceea cd, pcrsoane ngi a4 m prezent, au constituit in
Romania organmizatii cu caracter faseist, cu mem te judete ale tarii, avand ca scop
propagarea 11 qutml pubhc a lda..ologilol antisemit gronare, negattomiste §1 extremisie cu

1sC ﬂnndtmnaic care, mlmal sfil comitd
_]UdeL tlor, partidelor politice, strainilor etc,,
mtionaimmlhu exlremist.

pe langi fhalta Curte de Casatic - Sectia de
1/160/P/2025, procesul-verbal de sesizare din
¢ inifierea sau constifuireq unel organizafii cu
aderarea sau sprijinirea, sub orice formd, a umil asifel de
NG 3172002 si promovarea, in public, o cultului
0 infractiuni de genocid confra umanitdiii si de crime
Bromove, In public, idei, conceplii sau doctrine fasciste,
fegzm?mr, rasiste sfiu wnofob Norev. de arf. 3 din QUG 3172002,

2025, Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casalie si Justilie
- Sectiaﬁc Urmarire P Mspus inceperea urmaririi penale in rent cu privire la sdvérsirea
E,'?fﬁ‘crc;fr-mﬂo ¢ f??f!;r'erc‘ Nt constituirea ynel organizatii cu caracter fuscisi, rusist orf

violente impotriva 0\1611()1 politi
pentru a instaurd un reghm grevat
La dal.a de 25. O’-’ ’7'0’?q la

caracter .fa.suﬂ“f rasist ori
arup, prev. a’e arf. 3 m’n

et
:
~
o]
L
—
o

2.2025, s-a dispus reunirea celor doud cauze si
‘ Lt’m]O] in C’idlui dommlm penal cu numarul 2226/221/P/2023/d1.
donanta din data de 26.02.2025 s-a dispus electuarca in continuare a urmdriri

jde numitul ... penlru sdvarsirea infractiunilor de: initicrea sau constituirea unel
organiyell cu caracter i‘z-mci*;i rasist ori xenofob, aderarca sau sprijinirca, sub orice forma a unul
Jel de grup. prev, de art, 3 alin (1 din O.ULG. nr. 3172002; promovarea. in public. a cultulw

perfoancior vinovate de savarsirea unor infractiuni de genocid contra umanitagn i de crime de
razhol, precum si fapta de a promova. in public. idei. conceple sau doctrine fasciste, legronare.
siste sau xenolobe, prev. de art. 5 din QUG ne. 31720020 niticrea sau constituirea ungl
organizajil cu caracter antisemit. aderarea sau sprijinirea. sub orice forma. a unei astfel de
orpanizati. prev.de art. 6 alin, T din Legea 15720180 cu aphearca art. 38 alin, 1 Clp,




Prin ordonania din data de 26.02.2025 s-a dispus punerea in miscgffe a ac glale
fatd de numitul ... pentru savirsivea infractiuntlor de: initierea constituirea unci
organizaiil cu caracter fascist, rasist ori xenofob, aderarea sau sprijinirea, subwgice mrma a unui
asttel de grup. prev. de art. 3 alin. (1) din O.U.G. nr. 31/2002; promovarea, in pt
persoanelor vinovate de savarsirea unor infractiuni de genocid contra umanititii si
riizbo1, precum si fapta de a promova, in public, idei, concepte sz Jrine ia:.‘xtc, legionare,
rasiste sau xenofobe, prev. de art. 5 din O.U.G, nr. 31/2002 A sau constituirca unel

1zatil Hini , a uner astiel de
Ha. (1) C.pen,
wh actelor dosarului, se
202 alin. 1 C.proc.pen.:
rezonabild ¢d inculpatil

OIgdllléd[ll prev.de art. dlm (1) din L:,ged 137f7018 cu aphc 0 ¢

in motivarca ordenantet, procurorul a arétat ta
constatd Indeplinirea in mod cumulativ a conditiilor
L‘(lslenld pr Obdm si mdunlox termneinice dln care rezu

scopul asigura“}rii hunc: dcs_’[a;mcm a pm(,(,sulm
atdt de la  urmdrirea penald, cit gi de la ju
infractiuni,

A retinut ¢ inculpatul ... a
maisura preventiva este pmpmtiomh cu graviiNga acuzatiilor adus:. mculp’x{ulm avand in
vedere modul de sivirsire a infractiu

Raportat {a persoana inculpatuluriNgodul si igfijloaccle de comitere a faptei, a constatat
cad masura preventiva restrictiva dg turi @ ului judiciar estec necesard si proportionald
ia:_asigurarea bunei desfasurdari a procesului penal,
ndrirca penald i prevenirea comiterii altor fapte
1ind excesive prin raportare la criteriile analizate

de natura penala, celelalie masur

anterior,

IH. Judecitoru ata ca pste sesizat cu plangere impotriva ordonantei de luare
a masuri controlului jud prulatd in temeiul 213 alin, (1) C.proc.pen.

Referitor i ncidente in cauza dedusa judecatii, judecitorul tnvedereazi

cil potrivit artf211 alinN{1) C.proc.pen., ,.fn cursul wrmaririi penale, procurorul poale
: ] iudui judiciar futd de inculpat dacd aceasti médsurd preventivé

este mgeesard perd realizagfec scopului previzut la art. 202 alin.{ .
Potrivit art. M. (1) C.proc.pen.  Mdsurile preventive pot fi dispuse dacd existd
in care sa rezulfe suspiciunea rezonabili cd o persoani a

(d ori al prevenirii savdrgirii unei alte infractiuni™; potrivit alin. (2) | nicio mdsurd
pyuie fi dispusd, confirmald, prelungitd sau men{inutd doacd existi o cauzd core

care esteYata st necesard pentru realizarea scopului urmdrit prin dispunereda acesteia”™,
Potrivit art. 213 C.proe.pen., (1) impoiriva ordonantei procuroralul prin care s-u
sura controlulul judiciar, in termen de 48 de ore de lu comunicare, inculpaiul poate
face plingere la judecdtorul de drepturi si libertdfi de la instanja céreia i-ar reveni competenia
i judece canza in fond. (2)Judecdtorul de drepturi si libertdi sesizat conform alin. (1) fiveazd
ecrmen de solufionare Tn camera de consilin si dispune citarea inculpatului. Plingerea se
solufioncazd in termen de 5 zile de la inregistrare. (3)Neprezentarea inculpatului nu impiedicd
Judecdtorul de drepturi si libertdfi sii dispund asupra mdsurii lucie de procuror. (4)Judecdatorl
de dreptur si liberidfi 1 ascultd pe inculpat atunci cand acesta este prezent. (5)Asistenio
Juridicd a inculpatului si participarea procurorului sunt obligatorii (6)Judecdtorul de drepturi



si liberidti poate revoca nmidsuyra, dacd au fost incdlcaie dispozitiile legale carg reg
conditiile de luare a acesieia, sau poate modifica obligaiile din confinutul cofftrolului’ /
(6 Incheierea prin care judecdtorul de drepturi i libertdfi solufione _Jt'ange: ea esie
definitivi. (7)Dosarul cauzel se restituie procurorului in fermen de 48 de ore de Mpronunjarea
tmcheierii”

Astfel, pentru a se pronunta in temeiul dispozititler art. 213 C.proc.pen., jullecdtorul
trebuie sd verifice urmatoarele condifii: si existe probe din gffic s 1L7ulte~sl.lsp1n,1unea
lezonablla cd o pu QO’II]‘} a '%’W’us:t 0 mhdu,lune mfisum contml Lu !uMidl sa fle necesard in
suspeuulm ori

a lncu]patuim de la urmarirca pc-ndid sau de la }udecata ori ai pi il sgfdargirii unel alte
infractiuni si proportionald cu gravitatea acuzatiei aduse i

‘lotodata, pentru dispuncrea masurii controlului jyidiciar, g cazul celorlalle masuri
preventive, legiuitorul a instituit o condilie negativad s 1¢ incfistenla vreuneia dintre

cauzcic care impicdica punerca in miscare sau exercftarca actiunii ngld le, prevazute de art, 16

alin, (1} C.proc.pen.

prezumiia de nevinovitie a inculpatulul, elem  de fafigi ge drept ce (rebuie examinatc n
cazul p]ﬁngjerii Tmpotri\'a mﬁ‘;urii preventive 2 COMNG i jugciar nefiind aceleasi cu cele carc

leeCdLUI(j§t1 g1 care constituie oblcct al '
Cu privire la prima conditie, jude . agnaliza dacd din matcrialul probatoriu

suspiciunea rezonabila cd inculpa saygemd infractiunile retinute In sarcina sa in ordonanta
de Iuar > 4 mé‘;urii contmlu}ui judi g

acuza;ii incd din momentul arestarii; rolul acestel masuri

_ 14enofob. aderarea sau sprijinirca, sub orice formé a unut astiel de grup, prev,
de art. . I] din O.U.G. nr. 31/2002; (ii) promovarea, in public, a cultului persoanclor
qrnovale de Ravirsirea unor Infractiuni de genocid contra vmanitd{n 1 de crime de razbol.
prowgm stgapta de a promova. in public. idel, Lon(,cple sau doctrine fasciste, Iepionare. rasiste
san xcmrobe, prev. de art. 5 din QUG ar. 31/72002; (1) ntfierca sau constituirea unel
i anizagll cu caracter anllscmil. aderarea sau sprijinirca, sub orice forma, a unei astfel de
orghnizalii, prev. de art. 6 alin. (1) din Legea 1572018, cu aplicarea art. 38 alin. (1) Copen.

Judecatorul va reline ¢a existd o suspiciune rezonabili doar cu privive ka siviirgirea
fractiunii de promovare, in public, a cultului persoanclor vinovate de sidvirsires unor
infractiuni de genocid confra unmaniti(ii si de crime de rizboi, precum si de promoevare,




in public, de idei, concepte sau doctrine fasciste, legionare, rasiste sa
art. 5 din O.U.G. nr. 31/2002,

Asttel, in 20.10.2021, intr-un discurs susginut in fata unei mullimN\g protestatari la
adresa restrictiilor impuse in contextul pandemiei de coronavirus, organ in Piata
Universitdtii din Bucuresti, inculpatul parc si reproduci nu doar cuvintele, dar sidgesturile si
tonul maresalului lon Antonescu in discursul tinut la Marea Adug Az ionard iin 6 octombric
1940, un exemplu in acest sens fiind: [ Prin [iniste si credingd, ine §i unire, prin muncd
§i fubire, cu Dumnezeu Inainte”, lar la Incetarca discursuld a cfectuat salutul

xenofoey de

legionar/nazist.

‘Yot cu privire {a accastd faptd, judecitorul retine p: a-i clogia pe Corneliu
Zelea Codreanu si pe maresalul lon Antonescu si n cffdrul uny migterviu gazduit de ... .la
L‘ll e a !'l:]l‘fl(‘lﬂ?}t IH data de 16 06, 70}7” ne ﬁlﬁt.@fﬂld Afoct Y GooldPuin ;1 Tlaidnci nobu)gel

! in cadrul acestui interviu

Zclea Codreanu si lon Anlonescu.
Spre exemply, inculpatul sustine la:
o minutul 00:33:34: | Miscaurd 3 (. a fost cea mai puternicd esentd si
expresie de sdandtate si de voin{d p '
U mmutui 00:34:36: ,.5 iar dacd cokducdtorul Miscdril Legionare, Corneliu

Tetonsia inldturare my a miscat pe nimeni din
ceilalti aflati in cd aceastd abnegafie a Miscdrii Legionare ne-a
demw?‘;lmr LA h & care iNvedem astdzi; ny afos.-‘ As'uﬁcfenrci peniru credred

joarre Pt Hir nefnr(eh gere ord dm uza«credm_(a, pentri care nu w migcd.
Insct unul
dr ago. stef

CaSpiritul crestin pe care I-a promoval Miscarea Legionard
tacuzine state cu un fldcdu din Moldova sa ridice zidurile unei

barbut Wernic care a venit in cele mai dramatice momente ale neamului
mane se sl nu a avut forfe sd-i stea aldturi (...) A fost un erou pe care va
ire dnd & va scrie istoria adevdrald, sa-l respecte in profunzime”
miaflul 01:11:10: ,Cornelin Zelea Codreanu a fost un erou, un iluminat, Omul
dsta a fdcut practic a 3-a unire. Nu dddea ordin, el chema. A unil zeci de mii de
mreni cu un singur (el §i cu o singurd vibratie’
in sepfembrie 2020, intr-o postare in mediul online, inculpatul ........... a afirmat ci:
-ar fi comportal acesti oameni cure scoteau sdagefile si plumbii, trasi de gloantele
In piept in faja a ceea ce se numeste coronavirus, COVID-19. Aceasti prostie de
gpal, dusd pdnd la stadiul de crimd din partea globalistilor astdzi. Ce ar fi spus
ol Antonescu la acest lucru, dar ce-ar fi spus Alexandru loan Cuza sauw Cornelin Zelea
Codreanu si multi olfii? (..) Dar ce ar fi spus lon Gavrild Ogorani sau cei peste 600.000 de
Hati luminaite, de erol adevarafi pe care i-u dal nafiupea roniding puscdriile comuniste din
945 pand in 19642 () Si astazi se vede reputinga si esecul de proportii al bisericii care nu a
fost capabild sa clideasca oameni integri, curgjosi. cu Dumnezen in el §i cu credingd
nemdasurald, asd cum spuned Miscarea Legionard, In 1ristos st tard st au creal oameni slabi,
Jricosi si care cad in gennnchi la orice steag fuls ...




xenofobe pe care le-au avul aceste persoane si chiar ¢ s-ar ghid
intrucdt ele exprima constiin{a crestind s1 acelasi crez pe care 11 1y

valori sociale, respecliv demnitatea umana si prineipiul

1A Intrceetateni, indiferent de
origine, einle sau convingeri. Manifestarile de paturd fasfh

au xenofoba crecazd un

publici,
It acelasi timp, chiar daca sunt {apte din 2
acelasi discurs si In prezent, cind, cu ocazia lansarin wgnpantei sale electorale, a distribuit la

data de 01.09.2024 un videoclip in carc a mengignat ¢ a8l paesaj al meu dce astdz nu este o
campanie electorald, cste o chemare”, facanc J 1ehin Zelea Codreanu pe care il
numeste ,erou” si un iluminat” care ,,nu dddea ordind ema”, asa cum s-a arfitat n cele de
mal sus, folosind astfel acclagi tip de dj ; a masclor de oameni: ,,Omul dsta a
fdcut practic a treia untre (...). A unit zeci dex ni cuun singur tel si o singurd vibratie,
identitatea nationald si purllatea iste fabulos, v-am spus, un iluminat”
{minutul 01:11:28)”,

De altfel, prin faptul ci o Ngsgiha conJamnata peniru crime de razboi, respectiv Ton
Antonescu, este numita crou national §i se congfiderd ca exemplul sdu ar trebui sd fie urmat, se
naste in mod cvident o suspy zona®™din sensul ¢d inculpatul promoveaza cultul acester

persoanc, independent ca « {ica (doar) cu aceleasi valori nationaliste sau nu. In opinia

judecitorulul, prin afirmat

Faptul ¢

a dispur&) solutie de CNgar
N de naturd Ny

privire lagcecastfractiunc. Sighatia de fapt retinutd in dosarul format in anul 2022 este una

1sd la infractiunca de initiere sau constituire a unci organizalii cu
carachg fascistfrasist ori xenofob, aderarea sau sprijinirea, sub orice formi a unul astfel
de grup, pagye de art. 3 alin. (1) din QUG nr. 3172002 si ka infractiunea de initiere sau
onstituire & unei organizatii cu caracter anfisemit, aderarea sau sprijinirea, sub oriece
el astfel de organizatii. prev. de art. 6 alin, (1} din Legeanr. 157/2018, judecitorul
9 cd, la acest moment, pu _cxistd suspicionea rezonabili ¢d wculpatul le-ar fi

consi

118,

Pentru a ajunge la aceasta concluzie, judecdtorul are In vedere chiar situatia de lapt
dratd puridic de catre procuror in oerdonanta de punerc in miscare a actiuni penale, prefuaid
201 In motivarea ordonantel de luare a masurit preventive @ controlului judiciar, Astiel cum se
poate observa, descricrea primel infractiuni s rezuma lar fapta nculpatului de a adera st
sprijint orpanizatia cu caracter fascist, rasist ori xenofob formata din ... 51 alte persoane”. iar




descrierea celei de-a doua infractiuni la: . fapta inculpatului de a adera si sffijini or cu
caracter fascist, rasist ovi xenofob formati din ............ st alle persoane a elogia Miscarea
Legionara, pe liderul sau Cornelin Codreanu ori pe maresalul lon Antond, inclusiv prin
reproducerea integrald in data de 02.10.2021, in public, a discursului acestuia”,

Singura mentiune a procurorului et privire la aceste infractiuni este cea cor
in wrma electudrii perchezitici informatice asupra telefonului |4
mp4, creat In data de 13.09.2024, carc reprezintd un apel tels

I cArcia,
., a fosg gasit un [igicr
...... , cu prilejul ciruia

......... i1 (ransmite ¢ s-a intilnit la Craiova cu oamenii trin s bl precizeaza in
continuare ¢ organizeaza in [ebruaric o intdlnire Ia Alba TuNgsi il cgff si lui ............ sd

_ . ficepe In ianuarie, ca
existd un plan, o strategic cunoscutd doar de ¢l si i, afa cum Lasgansmis acum un an, AU s-au
legat hucrurile, din multe motive, iar ... . va aveAlocudlui inYaceasts actiune. ... 3
recomandai sa blea aproape de .......... , precizeazit ¢ff ol nu va fi meglibrul niciunui par tld pohtlc
si speré cé luna aceasta %ﬁ se concretizeze, men{ioRand ca ,,FdN@Sansi pe care o juciim acum, .
intre ..., ) RN a existat un schimb de
156 cle mescl}(, pL care, insa, ]U(‘IGCdtOE‘HI nu le-a regisNg dgsarul prezenter cauze.

intr-adevir, din dosarul de urmirdre -a privit pe ... sl care a [ost
fotocopiat si In intcresul prezentei cercctaNN peplru  constituirea  dosarului - disjuns
2226/221/P/2023/d1, judecatorul copgiati ci plan§¥a o suspiciunc asupra activitdtii lui
.............. de initiere a unel organizatii ¢ scist, legionar, rasist si xenofob, dar si
antisemnit. De mentionat In acest ¢l inculpatul ... nu a fost trimis in
judecatd pentru aceastd infracti re a unei astfel de organizatii §1 nici nu a existat cel
putin o ﬂcuzatie l‘ormuhté ’im ivgshcestifa sub acest aspect. Cu toate acestes, inculpatul

ar rezulta ¢a mculpatul INVItE PC .o, sa 1a partc {a planul, strategia ,.stiute doar
de el”, si nu viceversa, W my mumle referitoare la faptul ¢a ... linvitipe ..o, s
participe la o mtalnuc L nu sunt suficiente, in opinia judecatoruiui, sa susting
acuzatia de adcn ‘ganizatia fascista, legionard, rasista, xenofoba, anlisemiti
. mai ales ¢l nu rezultd din actele dosarului daci inculpatul ...
intélnire.

~adevar, In dosarul de urmirire penaldi mai existd referiri la o
hla ar. 95 vol. 1T d.u.p.) pe carc inculpatul ............ doreste sa o
R precizeazd: dacd vrem sd rdsturnam jiddnimea care conduce

urma facca planuri pentru intalnirea de fa Alba Iulia, mentionand preturile pentru
la Hotel Cetate, iar printre aceste inscmndri apare in josul paginii si numele
.................. ., alaturt de pumele de ... (Alba) si .............. (Alba), cu
nenfiunea ,,de sunat joi — 02.02” (fila nr. 11, vol. 111 d.u.p.).
LU toate aceslea, simpla mentiune a numelui inculpatului .............. in iInsemnarile ha
............. din februarie 2023 si existenta unui apel telefonic fnvegistrat intr-un fisier audio mpd
i 13.09.2024 din care nu rezolta dacd inculpatul ... s-a prezentat la acecastd intdlnire
u sunt de naturd a sustine o suspiciune rezonabitd ca inculpatul ... ar [1 aderat sav sprijinit
organizatia presupus a fi creata de ... , fiind, in mod evident, 1 momente diferite in timp,
Intr-adevir, in insemndrile realizate de ... in catetele sale mai apar diversc
persoane. grupale pe judete, care par a [i aderat la organizatia sa Miscaren 417 / . Asoeiatia
417, printre acestea fiind $i un anume Calin”. insd acesta aparve deseori cu mentivunen ¢ ar fi




din Satu Mare, astfel ¢& judecitorul consider ¢ este doar o coincidenta de pregumd
Calin st inculpatul ............ In orice caz, alunci cdnd a dorit sa sc refere la meflpatal N
numitul ... a facul-o, asa cum a fost invederat in cele de mai sus.

Referitor la prima parte a inregistrarii respective din 13.09.2024 din cg ar reieyi ci
inculpatul ... a trimis cameni la Crafova, numai prinir-o presupunerc ce nu 14 din
alte probe la acest moment ar putea rezulta ¢i cste o sprijinire a unei intilniri orpadizate de
............... in cadrul planurilor sale cc corespund credintefor ,,Misc

Totedatd, infractiunca accasta nefiind sustinutd de prob e cel putm la acest

prevazutd de Legea nr, 157/2018 nu se sustine. Astlel Terva, procumrui a
considerat ca parte a acestel acuzatii ¢ sprijinirea unes Qsciste, legionare rasiste
sau xenefobe intruncste totodata clementele constitutive tiurdi de aderare/sprijinire a
unci organizatit cu caracter antisemit. In acelasi timf, in acceasi deflriere a situatiei de fapt
pentru accastd infractiune, procurorul a consider; a intrunes ementele constitutive ale
accsteia inclusiv elogicrea Miscarii Legionare,”peWgderul sau Corneliu Codreanu ori pe
maresalul lon Antonescu. Contrar celor mentiggate de Migtegul Public, judecatorul considerd
cd o astfel de fapta are o incriminare distinetd, i ]
tar elogierea unui partid care este in prezent dcm‘"u
consliiulive aIe infracliunii de qdemrex’qp N

accsteia, 1ar nu la una ce a fost des cu mft ump inurmi
Pe cale de consecinid, judecatorul copfidera ci este indeplinitd condilia suspiciunii
rezonabile In prezema caus oatycu pNg#fe la infractiunea de promovare, in publie, a

cultului persoanclor vino atc%ﬁvﬁ rsirea unor infractiuni de genocid contra umanitiitii
si de erime de riazhoi, pre\un st de pr,nmovare, in public, de idei, conceptii sau doctrine

fasciste, legionare, rasistew_ Cu privire la celelalte doud infracliuni relinute,
respectliv inifierea g cOMNiulrea uner organizatii cu caracter lascist, rasist ori xenofob,

aderarea sau spriju e forma, a unui astfel de grup prevazuld de art, 3 alin, (1) din
O.UG. nr. 31724 p}ccum sicea de initiere sau constituire a unei organizatii cu caracter
antiseru®, aderarca sat Hinigfa, sub orice [orma, a unet astfel de organizatii previzutd de art.
6 alin. (1) digNgerea nr. 18, judecatorul considera ci nu este intrunita la momentul actial
conditia cximllei suspichg?rezonabile referitor la savérsirea acestora de citre inculpat.
i privire N de-addona_conditie, judecitorul retine ci, la momentul instituiriy
maswNSeventive a cdntrofului judiciar, au fost avute in vedere In mod corcct scopurile de a
asigura o b%a desfasurare a procesului penal si de a prevend savarsirea unor alte infractiuni,
scpgurt legitim vazule de cétre art. 202 alin. (1) C.proc.pen., apreciind corectd analiza
G de catrdprocuror sub acest aspect,
wilgr la mentiunile aparatorilor inculpatului in sensul ¢@ ordonania este complet
fib aspectul analizel necesitafil i proportionalitdfil hudm masuni controlului
lecatorut apreciaza cd, desi ordonanta nu este motivaid exhaustiv, accasta conjine
rezonabil de clemente care s permitd judecatorubui de drepturt st libertdti s inteleagd
ngd analizeze rajionamentul juridic avut in vedere de Ministerul Public. Chiar aparatori

Casatle st Justigie st curtilor de apel — Craiova. 3-4 tunie 2021, s-a stabilit ca, Intr-adevir,
decatorul nu cste obligat sa suplineascd carenjele in motivarca procurorulul. dar poate. in
cadrul propriviut examen de fegalitate st iemeinicic a masarli, sa aducl argumente suplbpentare
sau diferite Jatd de cele repmute  caprinsud ordonantet,




Misura estc necesard In contextul in care urmarirea penald nu este [iffalizata® ic
de strngerea probelor in continuare si de necesitatea ca inculpatul ie supravegheat o
perioadd sub aspectul conduitei sale in contextul acuzatiilor grave carc’] seWduc. inchisiv sub
aspectul nceesitatit de a nu oxista riseul de a pardsi tara.

Cu privire la cea de-a treia si a patra conditie, judecitorul de drcpturi sili
cd se impunc cfectuarea unei analize Tntre dreptul inculpatului :
pe de o parte, si interesul public in buna desfasurare a procesu
cand este posibil si se producd o incdlcare a regulilor de con
C.proc.pen. (printrc care se numara persoana, drepturile si liber
deplindg libertate a inculpatului - fle prin activitatea aces
declansaid in cadrul societdtii de fapta comisd.

In ceea ce priveste jurisprudenta CEDO in s
esentd, instanta europeana accepld faptul i, datory

rtéti retine
ina libegtate de miscare
I pe de '1”1 parte, atunci
> sociaki ocrotite de art. |

o tlbur ucrfa a’e naturd a ;mrefwa 0
_in dLCS’[C cuuu este ncccsala 0 abtic.l de

echilibru firesc si a unei stéri de sceuritate socia®Ncauza Letellier ¢. Franter). Judecatorul de
drepturi si libertdti apreciaza ci aceagid conciuae e 11 cu atdt mai mult aplicatd in cazul
unel mésuri preventive restrictive de dre

In ccea ce priveste gravitgs

ite in sarcina inculpatului st pentru care,
, 8¢ relige existenfa unei suspiciuni rezonabile cu privire la

muxlpdt neagd dicptun!c s hbe
rasiald, astfel ¢d luarea
necesitate si proportions
Pericolul social &

fi actionmat, din n
complexitatca iniypm
s-au lual masuri
trecut, judeca
aplic@c evolliea®
Aslie} i

ersoane pe criterii de apartenentd nationald ori
i judiciar fata de inculpat respectd cerintele de

lor rezulté din maniera In carc inculpatul este acuzat ci
circumstanjele concrete de comitere a faptelor, de
actionale. Chiar daca in cazul acestui tip de infractiuni nu
afara unor eventuale ordonante de renuntare la urmirirea penald in
4 cd dreptul penal, inclusiv prin prisma sanctiunilor ce trebuie
cietatea si cu perceplia acesteia asupra diversclor conduite ilicite.
textul actual, In care divizarea socictatii este una tot mal mare, iar
deegta sub aspectul saval§1rn unor infractiuni de incitarc la urd sau

npotriva tmanitdtii sl a unor acte de genocid de o cruzime fard precedent. Elogierea
unor criminali de rdzboi. in public, indiferent de motivele pentru care inculpatu) ii apreciaza.
precum si efectuarea salutului nazist in public nu pot [ privite ca simple manifestari de opinie.
i constitule un atac direct asupra valorilor [undamentale ale unei socictati democratice. bazate
pe respect, tolerantd si cealitate.
ALt conceplia socictiitit asupra acestor fapte este una foarte importanta. cat si numarul
persoanelor care. In ultimul timp. au inceput sd rezoneze cu astlel de discursuri de tip legionar



si & Tsi expund admiratia pentru miscarca legionard si peniru persoanc congami
crime de rzbei sau sd 18 exprime in public concepliile legionare, fasciste, an semile ¢

Judeciitorul atrage atentia cd Tn cazul acestor lapte, libertatca de ex are §i libertatea
religioasd nu pot prima Intr-un astfel de context. Tocmal avand In vedere doriiggenerala ca
istoria sd nu s¢ mai repete sub toate aspectele sale negative ce privese crimele dONG#bot i
crimele bazate pe urd Tn general, legiuitorul a adoptat O.U.G. nr, 31/2002, precum g1 ¥egea nr.
1572018,

De altfel, si ("-urtca Constitutionald a fost sesizati cu o ex
aart, 5 din O.U.G. nr. 3172002, motivat de faptul ¢ sunt incdlc
(.‘onstltuglc privitor !z-i Ilbcrtalez-l de congtiingd, art, 30 din Constitg
exprimarg, deoarece L fiecare persoand are dreptul de a ¢ ]
st de a se manifesta in mod pagnic poirivit convingerilor
contrare credimelor unei pdr{i imense a populatiei

" neconstitutionalitate
frintre akele, art, 29 din
e privir f 1a libertatea de

d«? ordin puhm

Noare are arept scop promovared cultului persoanelor
vinovate de Sc?vc?r;'frecr unel i?y‘i'cr.(f'm?i C pdcii si omenirii sau promovarea ideologici
Jfasciste, rasisie ori xenofobe rep enpd, o manifestare abuzivd a drepturifor si
liberidtifor de mai sus,

In sfirsit, n se poat
Jasciste, rasiste ori xenofoh

au frecut prin oror ;ffe nuz s,sn'.’u{u: pot fs (.on.wa'e; ute ca f.wcmd 0
responsabiie morala speciald de a se distanta de atrocitdfile in masi conise de nazisti”
A7y, iar Ol acestel dispozifii este de: a preveni renagterea organizatiifor interzise sau
Stitutionale promovate de acestea, o mentine pacea politicd, st a interzice
simboluritguganizatiilor anticonstitutionale in viafa politicd germand. Prin wrmare, Curiled
onsiderd o ingerinta a fost conformd cu legea si a wmarit scopul legitim al prevenivii
cpblice”
ptul ¢a un astlel de discurs nu poate i tolerat, dar st ¢a tot mai malte persoane 1
»ptét rezultd si din comentariile de apreciere si de elogiere a miscarit Jegionare pe care ...
mea la videochipurile sale postate pe retelele sociale unde acesta preciza. printre altele:
ci vrem sa rasturnam jidanimea care conduce Romaénia, atunci pulem si o facern, Om cu
1. De asta vit chent la Atba lulia™ (Singura modalitate prin care puten $a ne salvam tara este
revenirvea la acele lorme de nationalism care nu face mimic altceva declt sa te ajute pe tne. pe
mine. si devenim acca familie de care avem nevoie.™ L(...) Vol sttl care au fost primele doud




legi date de Hitler? A zis sd termindm cu... Sodoma st Gomora.™;,,... ne s

facem Guvernu! §i mergem peste ¢i si 11 Juam de urechi (...)": , Trdias unea si capitanul,

traiascd natia, (raiascad Miscarea nationalisti pentru Roménia.” Videoclipuriidwsgle erav urmirite

de aproape 2.000 de persoane in mod constant $i primean comentarii de 1 » lTdiascé

- Legiunea si Capitanul”, ,,Ce bine era daci erau slarpiti evreii de ciitre Hitler”, #Holocaustul

- c*rului, ¢it au demonstrat balefii buni cd nu au fost arsi acolo o !agﬁre‘ . Irebuic facut

Referendum Popular National, pentru ca Romanii adevirafi g 54 prela puterea In fard i

jidanii sa fie inléturati de la conducere!™.

in privinta proporfionalitatii masuril controlului judN@r, judeghitorul consideri ca

masura controlului judiciar este necesard si nu p 4 excesivd In cauzi,

mentinerea unui echilibru intre dreptul inculpatuhai miscare nerestrictionats si

dreptul societitii la un climat de securitate, impun MArC plasarea acestuia sub
url 51 libertati

Lridtilor inculpatului, ingradire

necesitate si proportionalitate, astfel dupa

angem ia,

preventivéd impune prin natura sa, o ingradire a,d epturilor s
ce este legald Tn mésura in carc respecta condifi

cum $-a ardtat anterior.

in privinta duratei masurii prevenfiveNgdecitoru preciazd ¢d in cauzi nu s-a depisit
termenul rezonabil reglementat de ConvenfiaNagnty Apdrarea Drepturilor Omulul si a
Libertafilor Fundamentale n privintagyratei misuri nirotului judiciar, cea mai blanda dintre
masurile preventive, avind In vedere o @ ce a [ost dispusi,

Masura preventiva este dj 1siderare gravitatea faptelor efcetiv retinute,
chiar si doar privitor la clement Lla carc existd o suspiciune rezonabili prin raportare
la analiza efectuatd anterior, \Gind #fropo
restrangere cxcesiva a drepturiloreulpatu

Dacé nu s-ar lua g NIpoLs or astfel de fapte, mai ales in contextul socio-politic
atit ar fi acela ¢ acestea sunt tolerate de organele statului,
a transiprma un discurs ce ar trebui s fie unul izolat si pedepsit
npolrivglaruia sa fie prea tarziu sa se ia masurl.
etpatul este plasat sub misura preventivi cea mai usoard, a

ca atare in unul gencral s
Prin urm

controlului judifh KT sa se deplaseze, sa lucreze, si-si asigure existenta, si-si consume
liber raportug | rudenie, faptul ¢d acesta are, temporar, anumite interdictil, nu
consstuie un motguficiegd pentru a se proceda la revocarea masurii preventive pentru fapta
pentru cag '

De Mafe gpincrilor aparatorilor inculpatului privitoare la interferenta cu
proceful clectorMygngsura pgventiva a controlului judiciar nu poate sa il imptiedice pe inculpat
sd i\depund candyfatura pentru (unctia de Presedinte al Romaniel, intrucét, independent de

& exsleldQunui proces penal pornit impotriva sa, cf beneficiazi de prezumtia de nevinovitie cu
privire la ™ytels cercetate In prezenta cauza.
In acedsi timp, nu existd date din carc 54 rezulte ¢ inculpatul uu s-ar puted prezenta la
e grganelor de politic sau cil nu ar putea si respecte celelalte obligatii impuse. De altfel,
$1 daca afi cazul, programul de supraveghere poate fi modificat Ia cercrea inculpatului, daca
organelc de polifie considerd ci acest ucru s-ar impunc s1 este posibil fald de atitudinea
tulul pana la acest moment.
Pentru toate aceste motive. judecitorul, in temeiul art. 213 C.proc.pen.. va respinge, ca
ielondatd. plangerea formulata de inculpatul B (L1 I L[ BNOOo , naseur ta data de
............. i ., Bucuresti, cu domicitivl ... posesor al C L seria ... C.N. P
Impotriva ordonantei nr, 2226/221/P/2023/d1 din data de 26.02.2025 a Parchetului de pc langa
Inalta Curte de Casatic si Justitic de luare o mésurii preventive a controlului judiciar,

in temeiul art. 275 alin. (2) C.proc.pen.. va obliga pe inculpatul ........... la plata catre
stat a sumel de 100 lei cu titlu de cheltieli judiciare.




PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGIH,
DISPUNE:

Intemetiul arl. 213 alin. (1) C.proc.pen., respinge ca neinlemelatd plangerea rmulata
de inculpatul ............ y fiwd lui , nascut la data de ... miun. Qeuresti, cu
domicifivd in ... , posesor ol C.L seria ... 27 SR P ... impotriva

ordonantei nr. 22206/221/P/2023/d1 din data de 26.02.2025 a PY ului defpe langa Inalta
Curte de Casalie g1 Justitie de luare a masurli preventive a control 4
In temeiul art. 275 alin. (2) C.proc.pen. obligd pedoulpatul ... la plata cétre stat
a sumei de 100 le1 cu titlu de cheltuiel judiciare.
Definitiva.
Pronuntatd prin punerea solutiei la dispoflitia inculpatuly
mijlocirea grefei instantei, astizi, 06.03.2025.

st a procurorulul, prin

JUDECATOR DE DREPTURI §1 L,

Red/ Tehnred/VOS/TS/ (06,03, 20023 3ex, %

GREFIER,







